Egalité + Fraternité

Liberté «
REPUBLIQUE FRANCAISE

DIRECTION DEPARTEMENTALL ,
DES TERRITOIRES PREFET DU CANTAL

ARRETE n° 2018- A0FG  dqu &  aoit 2018

Portant modification des conditions d’exploitation
de la microcentrale hydroélectrique de

Palisse
Communes de Sansac-de-Marmiesse, Saint-Mamet-la-salvetat et Ytrac

Le Préfet du Cantal, Chevalier de 'Ordre National du Mérite

Vu le code de l'environnement, livre |, titre VI, et notamment les articles R.181-45 et
R.181-46,

Vu le code de I'environnement, livre [l, titre |, et notamment I’ article R. 214-112

Vu le decret n°2015-526 du 12 mai 2015 relatif aux régles applicables aux ouvrages
construits ou aménages en vue de prévenir les inondations et aux régles de sireté des
ouvrages hydrauliques,

Vu l'arrété n°2010-1045 du 8 décembre 2010 autorisant 'exploitation d’une microcentrale
hydroélectique Palisse — Communes de Sansac-de-Marmiesse, Saint-Mamet-la-Salvetat,
Ytrac,

VU le courrier du directeur départemental des territoires (Service Environnement) & Hydro-
Palisse en date du 4 mai 2018,

Vu l'avis du directeur départemental des territoires (Service Environnement) en date du 6
juin 2018,

Vu le projet d'arrété adressé a Hydro-Palisse le 12 juillet 2018,

CONSIDERANT que compte tenu de ses caractéristiques géométriques (hauteur et vo-
lume) le barrage de retenue de la microcentrale hydroélectrique de Palisse n'est plus sou-
mis aux dispositions de la section 8 du chapitre IV du titre ler du livre [l du code de P'envi-
ronnement relative a la sécurité et a la sOreté des ouvrages hydrauligues.

CONSIDERANT que le pétitionnaire n’a pas émis d’avis dans le délai de 15 jours qui lui
est réglementairement imparti sur le projet d’arrété d’autorisation qui lui a été transmis ;

Sur proposition du Secrétaire général de la préfecture




Arréte :

ARTICLE 1° : Dispositions relatives a la sécurité et a la siireté du barrage (Titre Il de
I’Arrété du 8 décembre 2010)

Les articles 28 (classement de I'ouvrage) et 29 (Prescriptions relatives a l'ouvrage) du
Titre 1l (Dispositions relatives a la sécurité et a la slreté du barrage) de l'arrété n°2010-
1045 du 8 décembre 2010 autorisant I'exploitation d’'une microcentrale hydroélectique Pa-
lisse — Communes de Sansac-de-Marmiesse, Saint-Mamet-la-Salvetat, Ytrac sont suppri-
mes.

ARTICLE 2 :

Le reste de l'arrété n°2010-1045 du 8 décembre 2010 autorisant I'exploitation d’une mi-
crocentrale hydroélectique Palisse — Communes de Sansac-de-Marmiesse, Saint-Mamet-
la-Salvetat, Ytrac est sans changement.

ARTICLE 3 : Publication et information des tiers :

En vue de l'information des tiers :

1° Une copie de l'arrété est déposée en mairies de Sansac-de-Marmiesse, Saint-Mamet-
la-Salvetat et Ytrac et peut y étre consultée ;

2° Un extrait de cet arrété est affiché en mairies de Sansac-de-Marmiesse, Saint-Mamet-
la-Salvetat et Ytrac pendant une durée minimum d'un mois ; procés-verbal de I'accomplis-
sement de cette formalité est dressé par les soins du maire ;

3° L'arrété est publié sur le site internet des services de I'Etat dans le département, pen-
dant une durée minimale d'un mois.

ARTICLE 4 : Exécution

Le Secrétaire général de la préfecture, la Directrice départementale des territoires par in-
térim et les Maires de Sansac-de-Marmiesse, Saint-Mamet-la-Salvetat et Ytrac sont char-
gés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du présent arrété dont une copie sera
adressée a la Directrice régionale de I'environnement, de 'aménagement et du logement
Auvergne Rhone-Alpes (SPRNH), a I'Agence francaise pour la biodiversité et au Pre-
sident de la fédération du Cantal pour la péche et la protection du milieu aquatique.

FaitaAurilac, le — 0 ADUI 2018

Pour le préfet et par délégation
le Secrétaire général

Charbel ABOUD

Délai et voie de recours (article R181-50 du code de I'environnement) : La présente décision est soumise & un contentieux de pleine ju-
ridiction.
Elle peut étre déférée 2 la juridiction administrative :
1° Par les pétitionnaires ou exploitants, dans un délai de deux mois 4 compter du jour ot la décision leur a été notifiée ;
Dans le méme délai de deux mois, le pétitionnaire peut présenter un recours gracieux. Le silence gardé par I'administration
pendant plus de deux mois sur la demande de recours gracieux emporte décision implicite de rejet de cette demande confor-
mément a l'article R.421-2 du code de justice administrative.

2° Par les tiers intéressés en raison des inconvénients ou des dangers pour les intéréts mentionnés a l'article L. 181-3, dans un
délai de quatre mois & compter de :

a) L'affichage en mairie dans les conditions prévues au 2° de l'article R. 181-44 ;

b) La publication de la décision sur le site internet de la préfecture prévue au 4° du méme article. Le délai court & compter de la
derniére formalité accomplie. Si l'affichage constitue cette derniére formalité, le délai court @ compter du premier jour d'affi-
chage de la décision. Les décisions mentionnées au premier alinéa peuvent faire l'objet d'un recours gracieux ou hiérarchique
dans le délai de deux mois. Ce recours administratif prolonge de deux mois les délais mentionnés aux 1° et 2°.

Le délai court 2 compter de la derniére formalité accomplie. Si I'affichage constitue cette derniére formalité, le delai court a
compter du premier jour d'affichage de la décision.

La décision peut faire 'objet d'un recours gracieux dans le délai de deux mois. Ce recours administratif prolonge de deux mois
les délais mentionnés aux 1° et 2°.



